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ACAO RESCISORIA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL
E DIREITO CIVIL. QUESTAO DE ORDEM.
INSURGENCIA QUANTO A NAO APLICACAO DA
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TECNICA DE COMPLEMENTACAO DE
JULGAMENTO. AFASTADA. PRELIMINARES.
DECADENCIA, IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO
PEDIDO E INEPCIA DA INICIAL. REJEITADAS.
MERITO. VIOLACAO AO ART. 333, |, DO CPC/73.
AUSENCIA DE PROVA DO FATO CONSTITUTIVO.
NAO VERIFICADO. VIOLACAO LITERAL AO ART.
920 DO CPC/73. OCORRENCIA. DIARIAS
RELATIVAS AO ALUGUEL DE VEICULO.
NATUREZA DE CLAUSULA PENAL. VALOR DA
COMINACAO IMPOSTA NA CLAUSULA PENAL.
IMPOSSIBILIDADE DE EXCEDER O VALOR DA
OBRIGACAO PRINCIPAL. ACORDAO
DESCONSTITUIDO. PROCEDENCIA DA
RESCISORIA. NOVO JULGAMENTO. ACAO
JULGADA PARCIALMENTE PROCEDENTE.

Afasta-se a questdo de ordem arguida pela parte autora, pois
cabivel no presente caso a aplicacdo da técnica de
complementacdo de julgamento da acdo rescisoria prevista
no art. 942, 83°, 1, do CPC.

Rejeita-se a preliminar de decadéncia do direito de ajuizar a
demanda, pois o Superior Tribunal de Justica o prazo
decadencial para a acgdo rescisoria conta-se do transito em
julgado da ultima decisao proferido no processo, ainda que o
ualtimo recurso interposto ndo tenha sido conhecido.

Ademais, no que tange a decadéncia decorrente da demora
da citacdo, de acordo com a Simula 106 do STJ, “proposta
a acao no prazo fixado para o seu exercicio, a demora na
citagdo, por motivos inerentes ao mecanismo da justi¢a, ndo
justifica o acolhimento da arguicdo de prescricdo ou
decadéncia™.

Afasta-se, ainda, a decadéncia arguida, pois o STJ tem
decidido no sentido do descabimento da coisa julgada por
capitulos para fins de fixacdo do termo inicial do prazo
decadencial. Ou seja, o termo inicial para o ajuizamento da
rescisoria depende do transito em julgado material, apds o
julgamento do ultimo recurso possivel, ainda que se objetive
a impugnacéo de parte do julgado que nédo tenha sido objeto
do mesmo.

Rejeita-se a preliminar de impossibilidade juridica do
pedido, uma vez que a acdo rescisoria somente poderia ter
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sido ajuizada pelas duas rés, em litisconsércio, uma vez que
foram condenadas em obrigacdo Unica, solidariamente. E,
mais, no caso em tela ndo ha vedacdo legal ao pedido
formulado pelo autor, e tampouco a causa de pedir, pois 0
art. 485, V, do CPC, o autoriza expressamente.

Rejeita-se, também, a inépcia da inicial, haja vista que foi
determinada a emenda da inicial e, com isso, a
complementacdo das custas e do deposito, 6nus que foi
devidamente cumprido pela autora, tempestivamente,
considerando ainda o valor atribuido & execugéo corrigido
monetariamente. lgualmente, os documentos necessarios a
compreensdo do feito foram anexados aos autos, bem como
consta no processo a certiddo de transito em julgado.

No mérito, quanto a suposta violacgdo literal ao artigo 333,
inciso I, do Codigo de Processo Civil/1973 (auséncia de
prova do fato constitutivo), entende-se que nédo se aplica ao
caso. Isso porque, é cabivel a acdo rescisoria, com amparo
no art. 485, V, do CPC, contra provimento judicial de mérito
transitado em julgado que ofende direito em tese.

Atinente a violagéo literal ao art. 920 do Codigo Civil de
1916, de fato, assiste razdo assistir a parte autora da presente
rescisoria, quanto a afirmacdo de violacdo ao art. 920 do
CC/1916, em correspondéncia ao art. 412 do CC em vigor.

De acordo com o art. 920 do CPC/73, vigente a época da
prolacdo da sentenca: "O valor da cominacdo imposta na
clausula penal, ndo pode exceder o da obrigacgéo principal™.
Da mesma forma, o art. 412 do CC: O valor da cominagao
imposta na clausula penal ndo pode exceder o da obrigacao
principal.

Decerto, a condenacao imposta a ré, quanto ao pagamento
das diarias relativas ao aluguel de um veiculo possui a
natureza de clausula penal, uma vez que penaliza a empresa
ré ao pagamento das diarias, em face do ndo cumprimento
de item disposto no contrato de compra e venda celebrado,
quanto ao fornecimento de carro reserva.

Dessa forma, o pagamento imposto na sentenca inobservou o
regime legal relativo a clausula penal, e tal legislagéo de
regéncia exige, como ja dito acima, que o valor da
cominagdo imposta na clausula penal, ndo exceda o da
obrigag&o principal. Em sendo assim, ndo ha como deixar de
reconhecer que houve violagéo literal a disposigao de lei, no
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caso, a do art. 920 do Cddigo Civil de 1916.

Presente, portanto, a violacdo literal ao art. 920 do Cddigo
Civil de 1916, que se trata de norma cogente.

Com o julgamento do presente, nos termos do art. 974 do
CPC, o valor depositado em Juizo devera ser restituido a
parte autora.

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Acdo Rescisoria n°
0012078-07.2006.8.05.0000, de Salvador, em que é Autora Fiat Automdveis S/A e Réu
José Barachisio Lisboa.

ACORDAM o0s Desembargadores integrantes das Secdes Civeis
Reunidas deste Egrégio Tribunal de Justica da Bahia, por maioria de votos, afasta-se a
questdo de ordem arguida pelo autor; REJEITA-SE AS PRELIMINARES e, no mérito,
JULGA-SE PROCEDENTE A RESCISORIA, desconstituindo parcialmente a sentenca,
integrada pelo acorddo respectivo; e, em NOVO JULGAMENTO, pela PROCEDENCIA
PARCIAL DA ACAO para, t40, somente, estabelecer quanto as diarias a serem pagas pela
ré, o limite correspondente ao valor pago pelo autor pela compra do veiculo, devidamente
corrigido e acrescido de juros legais, estes contados da data da citacdo. Custas processuais
e honorérios advocaticios de 10% sobre o valor a ser apurado em posterior liquidacdo de
sentenga, que deverdo ser reciproca e proporcionalmente distribuidos e compensados entre
as partes, considerando a ocorréncia de sucumbéncia reciproca, devendo o valor
depositado em Juizo ser restituido a parte autora, nos termos do art. 974 do CPC.

Sala das Sessbes da Segdes Civeis Reunidas do Egregio Tribunal de
Justica do Estado da Bahia, aos 05 dias do més de dezembro do ano de 2019.

Des. Presidente

Desembargador Jatahy Junior
Relator-Designado

Procurador(a) de Justica
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Assunto : Enriquecimento sem Causa

Trata-se de agdo rescisoOria proposta por Fiat Automoveis S/A contra
José Barachisio Lisboa, com intuito de desconstituir parcialmente acordao da 42 Camara
Civel que negou provimento a apelacdo, mantendo sentenga de fls. 120/124, a qual
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condenou a empresa a substituir por um novo o veiculo adquirido e pagar indenizacao
pelos danos materiais e o valor correspondente a uma diaria de locacdo por dia desde a
data em que o autor ficou sem o veiculo até a sua substituicao.

Alega a empresa em suas razfes que cabe ao autor o 6nus da prova
dos fatos constitutivos do seu direito, e que ndo houve qualquer prova do direito de
utilizacdo de veiculo alternativos ou de aluguel a ensejar a condenagdo nesta
indenizacdo, a teor do art. 333, I, do Cadigo de Processo Civil.

Sustenta que, apesar de o réu ter ficado ciente de que, por clausula
penal, se viesse a ficar por mais de dois dias impedido de usar o veiculo adquirido teria
direito a um carro reserva, através da Confiat, ndo exerceu esse direito, razdo pela qual
ndo poderia posteriormente requer indenizacdo a titulo de locacdo, pois inexistente a
prova do dano.

Entende que houve violacdo ao art. 93, 1X da Constituicdo Federal e
ao art. 485, 11, do CPC, em face da auséncia de fundamentacéo da sentenca em relagdo a
questdo de ndo ser devida a indenizacdo em dinheiro pelo fato de o autor da acdo ter
ficado privado de usar o veiculo defeituoso.

Assevera que a sentenca também violou o disposto no art. 920 do
CPC/1916, pois, na fixacdo da indenizacdo em valor ilimitado em relacdo as diarias de
locacdo, excedeu o valor da obrigacdo principal, dando margem ao enriquecimento
indevido do consumidor, em valor que, em dezembro de 2004, superava a
R$4.000.000,00 (quatro milhdes de reais).

Inicialmente, o processo foi distribuido ao Des. Eduardo Jorge
Mendes de Magalhdes, em 25/10/2006, sendo redistribuido ao Juiz Convocado
Josevando Souza Andrade, em 16/07/2008, ap6s a aposentadoria do relator originario.

O réu apresentou contestacgdo, fls. 259/322, arguindo preliminarmente
a decadéncia, sob trés aspectos: transito em julgado em face da negativa de seguimento
dos recursos especial e extraordinério, auséncia de apreciagdo e sustentacdo da matéria
trazida a discussdo na rescisoria e demora na realizacéo da citacao.

A impossibilidade juridica do pedido, alegando que a acao rescisoria
somente poderia ter sido ajuizada pelas duas rés, em litisconsércio, uma vez que foram
condenadas em obrigacéo Unica, solidariamente.

Suscitou ainda o indeferimento da inicial, em face da insuficiéncia e
intempestividade do deposito e da falta de recolhimento integral da custas, bem como
que a acdo foi ajuizada sem documentacgéo essencial, consistente no livreto do Confiat,
que estabelece a obrigacdo de substituicdo do veiculo, as planilhas de preco das
locadoras de automoveis e laudo pericial como prova da perda do uso.
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Alegou que a pretensdo veiculada na rescisoria seria de reexame de
fatos e provas, defeso pelo ordenamento juridico, ressaltando que tampouco seria
possivel o exame acerca da justica da sentenga (error in judicando), pois a rescisoria
pode ser substitutiva de recurso.

E, mais, o indeferimento da inicial seria impositivo pelo erro de
objeto, pois apesar de ser contra aresto, a pretensao foi impugnar a sentenca, inexistindo
relacdo entre o conteldo do acérddo e a acdo rescisoria, assim como néo foi juntada a
certiddo de transito em julgado.

No mérito, refutou as alegacbes da autora, pugnando pela
improcedéncia da acao.

A autora apresentou réplica as fls. 396/450, rebatendo as preliminares
e 0s argumentos relativos ao mérito.

A Procuradoria de Justica apresentou apresentou pronunciamento as
fls. 426/429, pela improcedéncia da demanda.

As fls. 442/445, acolheu-se a preliminar de decadéncia, extinguindo o
processo com resolucdo de mérito.

As fls. 568 consta telegrama remetida pela Terceira turma do STJ,
notificando acerca da concessdo de efeito suspensivo ao recurso especial interporto da
empresa autora, determinando que fosse obstado o levantamento do valor do depésito,
conforme deciséo de fls. 599/600.

A autora interpds recurso especial de fls. 456/474, tendo o réu
apresentado contrarrazdes as fls. 586/591, sendo o recurso admitido as fls. 593/595.

O Superior Tribunal de Justica deu provimento ao recurso especial,
conforme decisdo de fls. 627/629 afastando a decadéncia, determinando o retorno dos
autos para prosseguimento no julgamento desta ag&o rescisoria.

Retornado os autos do Tribunal Superior, estes foram distribuidos a
relatoria da Des. Maria da Purificacdo da Silva em substituicdo ao sucessor do relator
originario, que ndo mais compde este 6rgao.

Em sessdo de julgamento, apoOs apresentacdo do voto da Relatora
originéria, rejeitando as preliminares e julgando procedente a acdo rescisoria, para
julgar procedente em parte a a¢do principal, pediu vista a Desa. Gardénia Duarte, a qual
apresentou seu voto divergente, as fls. 693/703. Em sessdo de julgamento seguinte, a
Desa. Silvia Zarif acompanhou esta Relatora e o Des. Augusto de Lima Bispo
acompanhou a Desa. Gardénia Duarte, tendo pedido vista o Des. Roberto Maynard.
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Posteriormente, em sessdo de julgamento o Des. Roberto Maynard
proferiu voto-vista fls. 705/711, acompanhando a Relatora. Pediu vista a Desa. Maria da
Gracga Osorio Pimentel Leal, que proferiu voto, fls. 713/719.

Em sessdo de julgamento seguida, ap6s votacdo dos demais
Desembargadores, pediu vista o Presidente Des. José Olegario Monc¢do Caldas, para
proferir voto de desempate.

Em sessdo de julgamento posterior, 0 Des. José Olegario Moncdo Caldas
proferiu voto, acompanhando esta Relatora, tendo sido proclamado o resultado
provisorio, nos seguintes termos: ““Julgada procedente em parte a agdo rescisoria por
maioria de votos, proclamou-se o resultado provisoério, determinando-se a remessa dos
autos para as Segdes Civeis Reunidas, com prevencdo do Relator onde prosseguird com
seu julgamento.”

Redistribuido o processo para as Sec¢des Civeis Reunidas, no intuito de
ser para aplicada a técnica de julgamento prevista no art. 942, 83° I, do CPC, a
Relatora originaria verificou a existéncia de equivoco na proclamacdo do resultado
provisério de julgamento, tendo entdo, as fls. 738, proferido o seguinte despacho
determinando a redistribuicdo do processo redistribuido para a Secdo Civel de Direito
Privado, mantendo a relatoria, a fim de que sejam adotadas as medidas pertinentes a
correcdo da proclamacéo do resultado.

A fl. 746 certificou-se, que ““a acéo rescisoria foi julgada procedente
para julgar procedente em parte a agao principal, por maioria de votos™.

Retificada a certiddo de julgamento e remetidos 0s autos para as
SecOes Civeis Reunidas, a parte autora da acdo rescisoria peticionou as fls. 753/756,
alegando ser descabida a remessa dos autos para as Sec¢des Civeis Reunidas, pois todos
os votos proferidos entenderam pela procedéncia da acéo rescisoria, sendo todos eles
favoraveis a tese autora, apenas com fundamentos diversos.

O réu manifestou-se no sentido de que o julgamento da ac&o rescisoria ndo
foi unanime, tendo havido divergéncia entre os Desembargadores integrantes da Corte,
qguer quanto aos fundamentos, quer quanto aos efeitos da decisdo. E, portanto,
necessaria a aplicacdo da técnica de complementacdo de julgamento da acao rescisoria
prevista no art. 942, 83°, I, do CPC.

A Relatora originaria entdo pediu dia de julgamento a fls. 767/769,
perante as SecOes Civeis Reunidas, para apreciacdo colegiada da questdo de ordem
suscitada e, se fosse 0 caso, prosseguimento do julgamento, devolvendo os autos a
Secretaria, nos termos do art. 931, do CPC.

Na sessdo de julgamento do dia 05/12/2019 a Desa. Maria da
Purificacdo da Silva apresentou voto as fls. 773/779, no sentido de rejeitar a questdo de
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ordem arguida pela parte autora, determinando o prosseguimento da demanda na
mencionada sessdo para fins de aplicacdo da técnica de complementacéo de julgamento
da acdo rescisoria prevista no art. 942, 83° |, do CPC, sem oposicdo dos demais
julgadores.

A Relatoria de origem rejeitou, ainda, as preliminares arguidas pelo
réu, também sem oposicdo (fls. 773/779). No mérito, votou no sentido de julgar
procedente a acao rescisoria, para desconstituir parcialmente a sentenca, integrada pelo
acordao respectivo, proferida nos autos da acéo ordinaria ajuizada por José Barachisio
Lisboa em face da Fiat Automoveis S/A e Amerivel Veiculos S/A, apenas no que tange
a condenacdo no pagamento de diarias de locagdo e, em novo julgamento desta parte,
julgar improcedente esse pedido por auséncia efetiva do dano material, condenando o
réu ao pagamento de custas e honorarios advocaticios no importe de R$3.000,00 (trés
mil reais).

Em que pese o digno voto da Douta Desembargadora, divergi de seu
posicionamento, nos termos do voto apresentado pela Desa. Gardénia Duarte, as fls.
693/703, para julgar parcialmente procedente a presente acdo, para, tdo, somente,
estabelecer quanto as diarias a serem pagas pela ré, o limite correspondente ao valor
pago pelo autor pela compra do veiculo, devidamente corrigido e acrescido de juros
legais, estes contados da data da citagéo, tendo sido acompanhado pela digna maioria
dos julgadores, tornei-me Relator Designado para a lavratura desse voto vencedor,
consoante art. 44, 1, do Regimento Interno.

Salvador, 05 de dezembro de 2019.

Desembargador Jatahy Junior
Relator-Designado
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Advogado : Guilherme D almeida Mota (OAB: 23130/BA)
Advogado : Lucas Torres de Albuquerque (OAB: 23236/BA)
Advogado : Marcela Blumetti Matos (OAB: 23759/BA)
Advogado : Juliana Ramos dos Santos Souza (OAB: 25791/BA)
Advogado : Jamille Miranda dos Santos (OAB: 25794/BA)
Advogado : Andre Barachisio Lisboa (OAB: 3608/BA)

Advogado : Pedro Barachisio Lisboa (OAB: 5692/BA)

Advogado . Sylvio Garcez Junior (OAB: 7510/BA)

Proc?. Justica : Sara Mandra Moraes Rusciolelli Souza

Assunto : Enriquecimento sem Causa

Cuida-se de Ac¢do Rescisoria proposta por Fiat Automoveis S/A
contra Jose Barachisio Lisboa, com intuito de desconstituir parcialmente acorddo da 42
Camara Civel que negou provimento a apela¢do, mantendo sentenca de fls. 120/124, a
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qual condenou a empresa a substituir por um novo o veiculo adquirido e pagar
indenizacdo pelos danos materiais e o valor correspondente a uma diaria de locacédo por
dia desde a data em que o autor ficou sem o veiculo até a sua substituicéo.

De logo, conforme mencionado pela Desa. Gardénia Duarte, as fls.
693/703, a presente acdo rescisoria serd analisada nos termos da CPC/1973, inclusive,
para fins de sucumbéncia.

A questdo de ordem foi afastada pelos julgadores das Sessdes Civeis
Reunidas nos termos do voto da Desa. Maria da Purificacdo da Silva, nos seguintes

termos:
1) Questdo de Ordem

Conforme relatado, ap6s a distribuicdo do processo para as Secdes
Civeis Reunidas para aplicacdo da técnica de complementacdo de
julgamento, a parte autora da acdo resciséria peticionou, as fls.
753/756, aduzindo que todos os votos proferidos entenderam pela
procedéncia da acdo rescisdria, sendo todos eles favoraveis a tese
autora, apenas com fundamentos diversos. Sustentou que o
julgamento da acdo resciséria foi unanime, tendo a divergéncia
ocorrido apenas na apreciacdo da acdo originaria. Alegou ser
descabida a remessa dos autos para as SecOes Civeis Reunidas.

O Réu, por sua vez, instado a se manifestar, posicionou-se no sentido
de que o julgamento da acdo rescisoria nao foi unanime, tendo
havido divergéncia entre os Desembargadores integrantes da Corte,
quer gquanto aos fundamentos, quer quanto aos efeitos da deciséo.
Afirma ser necessaria a aplicacao da técnica de complementacdo de
julgamento da acdo resciséria prevista no art. 942, 83, I, do CPC.

Considerando-se que a remessa do processo para as Segdes Civeis
Reunidas foi determinada em julgamento colegiado, na Secéo Civel
de Direito Privado, bem assim que o julgamento colegiado encontra-
se ainda em curso, estando 0 processo no momento submetido a
competéncia das Sec¢des Civeis Reunidas, deve a questdo suscitada
pela parte autora ser dirimida também em apreciacdo colegiada,
nesta oportunidade e anteriormente ao prosseguimento do julgamento
da acéo rescisoria.

Passa-se, pois, a apreciagdo da questdo de ordem.
Analisando-se os votos apresentados, verifica-se o seguinte:

a) O voto desta Relatora foi no sentido de rejeitar as preliminares,
acolher o pleito de rescisdo da sentenga pela existéncia de violagdo
literal ao art. 333, I, do CPC e, no rejulgamento da causa principal,
em sede de juizo rescisorio, julgar procedente em parte a agao
principal, indeferindo o pedido de condenacdo no pagamento de
diarias de locacao.
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b) A Desa, Gardénia Duarte, por sua vez, apresentou voto as fls.
693/703, no qual rejeitou as preliminares, acolheu o pleito de
rescisao da sentenca pela existéncia de violacao literal ao art. 920 do
Cadigo Civil e, no rejulgamento da causa principal, em sede de juizo
rescisorio, determinou a limitacdo do valor das didrias pagas pela
parte ré da agdo principal.

¢) Na sequéncia, os Desembargadores Silvia Zarif, Roberto Maynard,
Maria da Graga Osorio Pimentel Leal, Pilar Tobio, Jodo Augusto
Pinto e José Olegario Moncao Caldas acompanharam esta Relatora e
os Desembargadores Augusto de Lima Bispo, Emilio Salomao
Reseda, Lidivaldo Britto, Maria de Lourdes Pinho Medauar e Mério
Albiani Junior acompanharam a Desa. Gardénia Duarte.

Assim, a discussao ora posta nesta questdo de ordem diz respeito a
possibilidade da técnica de ampliacdo de julgamento prevista no art.
942, 83°, 1, do CPC ser aplicada ao caso presente.

Dispde o art. 942 do CPC:

“Art. 942, Quando o resultado da apelacdo for ndo unénime, o
julgamento tera prosseguimento em sessdo a ser designada com a
presenca de outros julgadores, que serdo convocados nos termos
previamente definidos no regimento interno, em ndmero suficiente
para garantir a possibilidade de inversdo do resultado inicial,
assegurado as partes e a eventuais terceiros o direito de sustentar
oralmente suas razdes perante 0s novos julgadores.

()

§ 3° A técnica de julgamento prevista neste artigo aplica-se,
igualmente, ao julgamento ndo unanime proferido em:

| - acdo rescisoria, quando o resultado for a rescisdo da sentenca,
devendo, nesse caso, seu prosseguimento ocorrer em 0rgdo de maior
composicao previsto no regimento interno;”

Pois bem. A partir da andlise dos votos proferidos, observa-se que a
divergéncia existente entre os julgadores operou-se a partir da
fundamentacdo do julgado no tocante ao dispositivo de lei violado
pela sentenca, contudo, com efetiva repercussao na extensao do juizo
rescisorio.

Isso porque, rescindido o julgado com base na violagéo ao art. 333, 1,
do CPC/1973, admitiu-se a inexisténcia de prova quanto a propria
existéncia do dano, o que permitiu, em juizo rescisorio, o seu total
afastamento. Por outro lado, o voto divergente, pela rescisdo com
base na violacdo ao art. 920 do Codigo Civil de 1916, que trata da
limitagdo da clausula penal ao valor da obrigacdo principal,
implicou no exercicio do juizo rescisorio apenas quanto ao
estabelecimento de limite ao valor da condenacéo.

Dessa forma, impfe-se o reconhecimento de que, no caso concreto
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ora analisado, 0 juizo rescindente e 0 juizo rescisério sdo
indissociaveis, porquanto o entendimento vencedor no primeiro
determinou o desenvolvimento do raciocinio na sequéncia e o alcance
do julgamento operado em conclusao.

Assim, afirmar que a divergéncia existiu apenas no juizo rescisorio,
tendo havido unanimidade do juizo rescindente, ou seja quanto a
rescisdo do julgado, demonstra uma analise simplista da situagdo que
néo evidencia, de fato, a realidade.

Veja-se que, embora todos os julgadores tenham concordado no
sentido da necessidade de rescisdo do julgado, houve efetiva
divergéncia quanto a sua extensdo, de modo que a divergéncia no
juizo rescisorio quanto a conclusédo do rejulgamento da causa
principal apresentou-se como mera decorréncia légica da
divergéncia nascida no juizo rescindente.

Cumpre destacar, ainda, que dois votos devem ser caracterizados
como votos divergentes mesmo que a divergéncia exista apenas
quanto a sua fundamentacéo, sendo esta a previsdo expressa no §2°
do art. 209 do Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado
da Bahia, a seguir transcrito:

Art. 209(...)

(..)

§ 2° — Considera-se vencido o voto que, ndo obstante tenha apontado
0 mesmo resultado do voto vencedor, divergiu do seu fundamento
determinante, reputando-se vencedor o voto que inaugurou o
fundamento prevalente.

Assim, como a prépria Autora admite em sua peticéo de fls. 753/756,
existiu efetiva divergéncia de fundamentacdo entre o voto desta
Relatora e o voto da Desa. Gardénia Duarte no exercicio do juizo
rescindente. Essa divergéncia de fundamentacdo implica em se
considerar a existéncia de um voto vencido e um voto vencedor, nos
termos do dispositivo supracitado, configurando assim um julgamento
nao unanime a ensejar a aplicacdo do art. 942, §3°, I, do CPC.

Por fim, constata-se que ndo ha, no contetdo do art. 942, 8§3°, | do
CPC, qualquer previsdo que permita o entendimento seguro de que a
técnica de ampliagdo do julgamento somente deve ser aplicada
quando a divergéncia ocorrer no juizo rescindente e ndo no juizo
rescisério, como alegado pela Autora.

O dispositivo legal referido afirma que a técnica de julgamento
prevista no caput aplica-se ao julgamento ndo unéanime proferido em
acao rescisoria.

A acdo resciséria compreende tanto o juizo rescindente, quanto o
juizo rescisorio, sendo que a divergéncia, em qualquer das suas fases
de apreciacdo pode implicar na aplicacdo da técnica de
complementacéo de julgamento. O inciso I, do §3° do art. 942, ao
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referir-se a necessidade da conclusdo pela rescisdo da sentenca, nédo
atrelou tal conclusdo ao resultado ndo unanime, tendo apenas
estabelecido um pressuposto, ou seja, a existéncia de uma
determinada situacdo prévia a tornar cabivel a aplicacdo da técnica.

Ademais, o entendimento segundo o qual a ampliacéo do julgamento
(para melhor debate e certificagdo do direito) seria cabivel no
exercicio do juizo rescindendo, mas ndo seria no exercicio do juizo
rescisério ndo guarda coeréncia com 0s principios que norteiam o
sistema processual patrio, sobretudo o da primazia da decisdo de
mérito, eis que é justamente no exercicio do juizo rescisorio que o0
mérito da causa € reapreciado, com a entrega aos interessados da
prestacao jurisdicional.

Sendo assim, ante todo o exposto, rejeita-se a questdo de ordem, no
sentido de que seja dado prosseguimento a aplicacdo da técnica de
julgamento no art. 942, §3°, |1 do CPC.

Portanto, rejeita-se a questédo de ordem.

As preliminares arguidas pelo réu também foram rejeitadas pela

turma julgadora, igualmente, nos termos apresentados pela Desa. Maria da Purificagdo
da Silva, a seguir transcritas:
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De inicio, analisando-se as preliminares aduzidas, impde-se salientar,
acerca da alegada decadéncia do direito de ajuizar a demanda, que,
conforme ressaltado no relatorio, o Superior Tribunal de Justica
decidiu a questdo, afastando o argumento que ensejou a extin¢do do
processo, com fundamento em precedentes no sentido de que o prazo
decadencial para a acédo rescisdria conta-se “do transito em julgado
da Gltima decisdo proferido no processo, ainda que o Ultimo recurso
interposto néo tenha sido conhecido” (fls. 627-629).

No que tange a decadéncia decorrente da demora da citacao,
tampouco assiste razéo ao Réu.

Isso porque a Simula 106 do STJ dispde que, “proposta a a¢do no
prazo fixado para o seu exercicio, a demora na citagcdo, por motivos
inerentes ao mecanismo da justica, ndo justifica o acolhimento da
arguicdo de prescrigdo ou decadéncia”.

Foi 0 que ocorreu no caso dos autos, em que a autora, intimada para
emendar a inicial e complementar o depésito, atendeu de imediato ao
despacho, decorrendo a demora na realizacdo da citacdo dos
entraves da propria maquina judiciaria, como se pode inferir as fls.
213-246.

Vale observar que o despacho de fl. 213 ndo determinou o pagamento
das custas da citacdo, mas que a autora efetuasse a complementacéo
em face do ajuste do valor da causa, de acordo com o valor
executado. Assim, ndo se pode alegar que a falta de citacdo ocorreu
por culpa da autora, como pretendeu o réu.
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Rejeita-se a preliminar.

Em relacdo a alegada decadéncia da matéria trazida a discussdo na
rescisoria, também ndo convencem 0s argumentos do réu.

Isso porque o STJ tem decidido no sentido do descabimento da coisa
julgada por capitulos para fins de fixacdo do termo inicial do prazo
decadencial. Tem-se, pois, que o termo inicial para o ajuizamento da
rescisoria depende do transito em julgado material, ap6s o
julgamento do Gltimo recurso possivel, ainda que se objetive a
impugnacéo de parte do julgado que ndo tenha sido objeto do mesmo.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROVIMENTO
DO RECURSO DO SERVIDOR. ACAO RESCISORIA. DECADENCIA
DO DIREITO DE OBTER A RESCISAO DO JULGADO
INTERPOSTO PELA ORA AGRAVANTE.

1. A agravante ndo trouxe argumentos novos capazes de infirmar os
fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razdo que enseja a
negativa de provimento ao agravo regimental.

2. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento de que o termo inicial para ajuizamento de acéo
resciséria se inicia com o transito em julgado material, o qual
somente ocorre quando esgotada a possibilidade de interposicéo de
qualquer recurso, sendo incabivel o transito em julgado de capitulos
da sentenca ou do aco6rddo em momentos diversos. (EREsp
404.777/DF, Rel. Min. Fontes de Alencar, Rel. p/ acérdao Min.
Francisco Pecanha Martins, DJ 11/4/2005).

3. Da andlise dos autos, depreende-se que o transito em julgado da
Ultima decis@o ocorreu em 28.4.99 e que a presente acao foi ajuizada
somente em 11.5.01, ou seja, apds o prazo legal de dois anos.

Assim, claro estd que ocorreu a decadéncia do direito de obter a
rescisdo do julgado.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1056694/RS, Rel. Ministro VASCO DELLA
GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS), SEXTA
TURMA, julgado em 14/02/2012, DJe 27/02/2012. Grifo acrescido)

RECURSO ESPECIAL - PROCESSO CIVIL - NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL - NAO OCORRENCIA -
HONORARIOS - DISTRIBUICAO POR EQUIDADE - AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ
- ACAO RESCISORIA - PRAZO PARA PROPOSITURA - TERMO
INICIAL - TRANSITO EM JULGADO DA ULTIMA DECISAO
PROFERIDA NOS AUTOS - INCIDENCIA DA SUMULA N.° 401/STJ
- COISA JULGADA 'POR CAPITULOS' - INADMISSIBILIDADE -
SUCUMBENCIA RECIPROCA - DISTRIBUICAO DOS ONUS DE
SUCUMBENCIA PROPORCIONALMENTE A PERDA SOFRIDA
PELAS PARTES - ESCOLIO JURISPRUDENCIAL - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA - RECURSO ESPECIAL



54

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA BAHIA

TRIBUNAL DE JUSTICA
SecOes Civeis Reunidas

PARCIALMENTE CONHECIDO E IMPROVIDO. | - Nao ha omissédo
no aresto a quo, no qual se examinou os temas relevantes para
deslinde da controvérsia, ainda que o resultado ndo tenha sido
favoravel a parte recorrente. 1l - O tema atinente a distribuicédo
equitativa dos honorarios advocaticios ndo foi objeto de deliberacéo,
sequer implicita, na Instancia a quo, 0 que convoca 0 Obice da
SUmula n. 211/STJ. I - Interpretando-se o disposto no artigo 495 do
Codigo de Processo Civil, o termo inicial da contagem do prazo
bienal para a propositura da acdo resciséria, sera o transito em
julgado da ultima decisdo posta no ultimo recurso eventualmente
interposto, momento em que ja ndo cabe qualquer insurgéncia
guanto a decisdo rescindenda. Incidéncia da recente Sumula n°
401/STJ. Observancia, na espécie. IV - Nao se admite, por
consequéncia, a chamada "coisa julgada por capitulos’, uma vez que
tal entendimento resultaria em grave tumulto processual, tornando
possiveis inimeras e indeterminaveis quantidade de coisas julgadas
em um mesmo feito. V - A hipdtese em desate é, de fato, de
sucumbéncia reciproca, que ocorre quando o interesse de uma das
partes ndo é inteiramente atendido, e como tal ha uma distribuicdo
proporcional, vale dizer, as despesas processuais € os honorarios de
advogado deverdo ser rateados entre as partes, vencedor e vencido,
porquanto cada um deve suportar a sucumbéncia na proporcéo de
sua derrota, bem como recebé-la na medida de sua vitoria.
Precedentes. VI - N&o se admite recurso especial pela alinea "c"
quando ausente a demonstracao, pelo recorrente, das circunstancias
que identifiquem os casos confrontados. VII - Recurso especial
parcialmente conhecido e, nessa parte, improvido. (REsp
1004472/PR, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 09/11/2010, DJe 23/11/2010). Sem destaque no original.

Preliminar rejeitada.

Aduziu ainda o réu que o pedido seria juridicamente impossivel, pois
a acao rescisoria somente poderia ter sido ajuizada pelas duas reés,
em litisconsorcio, uma vez que foram condenadas em obrigacdo
Unica, solidariamente.

Segundo lecionam Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade
Nery, "o pedido é juridicamente possivel quando o ordenamento nédo
0 proibe expressamente”, situacdo que alcanca a causa de pedir
(Codigo de Processo Civil Comentado , 102 ed., Sdo Paulo: RT, 2007,
p. 504).

No caso em tela ndo h& vedacdo legal ao pedido (rescisdo de
sentenca condenatoria transitada em julgado) formulado pelo autor, e
tampouco a causa de pedir (suposta violagdo a dispositivos de lei). Ao
contrério, o art. 485, V, do CPC, o0 autoriza expressamente.

Ora, da leitura dos autos se infere que a litisconsorte Amerivel
Veiculos Ltda. sequer se manifestou nos autos da acao originaria,
correndo o processo a sua revelia. Por outro lado, ndo ha que se falar
em irregularidade processual por esta ndo figurar no polo ativo da
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presente demanda, pois a decisdo a ser proferida na rescisoria, em
que pese repercutir na sua esfera juridica, uma vez que foi parte
vencida na ac¢do originaria, ndo lhe trara qualquer prejuizo.

Esclarece-se, ainda, que o litisconsorcio necessario para fins de agao
resciséria diz respeito ao polo passivo da acdo, onde devem figurar
todos aqueles que fizeram parte da acd@o original e que foram
beneficiados pelo julgado rescindendo. Né&o € este o caso dos autos.

Com esses argumentos, afasta-se a preliminar.

Suscitou ainda o réu questdo relativa ao indeferimento da inicial, sob
outros fundamentos.

Ressaltou a insuficiéncia e intempestividade do deposito e da falta de
recolhimento integral das custas.

Nédo ha como prosperar o0 argumento, haja vista que foi determinada
a emenda da inicial e, com isso, a complementacdo das custas e do
deposito, Onus que foi devidamente cumprido pela autora,
tempestivamente, considerando ainda o valor atribuido a execugéo
corrigido monetariamente, 0 que se mostra razoavel e em
conformidade com a jurisprudéncia patria:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. VALOR DA CAUSA.
CPC. ART. 488, IIl. DEPOSITO INICIAL. APLICAGAO DA SUMULA
83/STJ.

1.- A jurisprudéncia desta Corte orienta que "o requisito de depoésito
previsto no art. 488, 11, do CPC deve considerar o valor da causa da
acdo rescisoria, que é o mesmo da acdo principal, corrigido
monetariamente” (AR 1.277/SP, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO,
DJe 30.8.2011).

2.- Tal regra, entretanto, "deve ser mitigada quando restar
demonstrada a discrepancia entre tal valor e o beneficio econémico
auferido com a decisdo a ser rescindida" (AgRg na Pet 5.144/MG,
Rel.

Min. HELIO QUAGLIA BARBOSA, DJ 24.5.2007).

3.- No presente caso, o Colegiado a quo fixou como valor da causa o
mesmo atribuido a acdo de execugdo do julgado rescindendo
atualizado monetariamente.

4.- Incidéncia da Sumula 83/STJ, aplicavel também aos recursos
fundamentados na alinea a do permissivo constitucional.

5.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 136.378/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 24/04/2012, DJe 10/05/2012. grifo
acrescido)

Também pediu o indeferimento da inicial sustentando que a agéo
rescisoria foi ajuizada sem documentacgdo essencial, consistente no
livreto do Confiat, que estabelece a obrigacdo de substituicdo do
veiculo, as planilhas de preco das locadoras de automoveis e laudo
pericial como prova da perda do uso.



PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA BAHIA

TRIBUNAL DE JUSTICA
SecOes Civeis Reunidas

Todavia os referidos documentos ndo se afiguram essenciais ao
deslinde da causa, uma vez que ndo se discute o excesso da
condenacgdo, mas a sua legalidade, em face de violacdo a literal
disposicdo de lei, e ndo apenas o reexame de fatos e provas, ou a
justica da sentenca (error in judicando).

Acerca do suposto erro de objeto mencionado pelo réu, que aduziu
que a rescisoria, embora ajuizada contra o aresto, teve a pretenséo de
impugnar a sentenca, ndo merece guarida pelos fundamentos acima
manifestados quando da analise da preliminar de decadéncia.

No que tange a certiddo de transito em julgado, observa-se que foi
devidamente trazida aos autos, como se infere a fl. 191.

Rejeitam-se as preliminares.

Desta forma, adota-se os fundamentos da Relatora para, por
seguinte, afastar as preliminares arguidas pelo réu.

Atinente a devolutividade da matéria na aplicacdo da técnica de
complementacéo de julgamento da acéo resciséria prevista no art. 942, 83°, I, do CP, o
STJ firmou a posicdo de que na turma ampliada esta € devolvida integralmente. Isso
porque, 0s novos julgadores convocados nao ficam restritos aos capitulos ou pontos
sobre os quais houve inicialmente divergéncia. Veja-se, o0 seguinte precedente:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS. APELACAO. CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. JULGAMENTO NAO UNANIME.
TECNICA DE AMPLIAGAO DO COLEGIADO. ART. 942 DO
CPC/2015. NATUREZA  JURIDICA. TECNICA DE
JULGAMENTO. CABIMENTO. MODIFICACAO DE VOTO.
POSSIBILIDADE. NULIDADE. NAO OCORRENCIA.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia
do Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos
n% 2 e 3/STJ). 2. Cinge-se a controvérsia a aferir, preliminarmente,
se houve negativa de prestacéo jurisdicional. No mérito, o propdsito
é definir a correta interpretacdo e a abrangéncia da técnica de
ampliacdo de colegiado na hip6tese de julgamento ndo unanime, nos
termos do art. 942 do CPC/2015. 3. N&o ha falar em negativa de
prestacdo jurisdicional se o Tribunal de origem motiva
adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicacdo do direito que entende cabivel a hipotese, apenas ndo no
sentido pretendido pela parte.

4. No caso concreto, diante da auséncia de unanimidade no
julgamento da apelacdo, foi aplicado, de oficio, o art. 942 do
CPC/2015 a fim de ampliar o colegiado com a convocacgao de outros
desembargadores.

Na continuidade do julgamento, um dos desembargadores alterou o
voto anteriormente proferido para negar provimento a apelacéo e
manter a sentenca, resultado que prevaleceu, por maioria.
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5. A técnica de ampliacdo do colegiado consiste em significativa
inovacao trazida pelo CPC/2015, tendo cabimento nas hipéteses de
julgamento ndo unanime de apelacdo; acdo rescisoria, quando o
resultado for a rescisdo da sentenca; e agravo de instrumento,
quando houver reforma da decisao que julgou parcialmente o mérito.
6. O art. 942 do CPC/2015 ndo configura uma nova espécie recursal,
mas, sim, uma técnica de julgamento, a ser aplicada de oficio,
independentemente de requerimento das partes, com o objetivo de
aprofundar a discusséo a respeito de controvérsia, de natureza fatica
ou juridica, acerca da qual houve dissidéncia.

7. Constatada a auséncia de unanimidade no resultado da apelagao,
¢ obrigatéria a aplicacdo do art. 942 do CPC/2015, sendo que o
julgamento ndo se encerra até o pronunciamento pelo colegiado
estendido, ou seja, inexiste a lavratura de acérdéo parcial de mérito.
8. Os novos julgadores convocados ndo ficam restritos aos capitulos
ou pontos sobre os quais houve inicialmente divergéncia, cabendo-
lhes a apreciagdo da integralidade do recurso. 9. O prosseguimento
do julgamento com quérum ampliado em caso de divergéncia tem por
objetivo a qualificacdo do debate, assegurando-se oportunidade para
a andlise aprofundada das teses juridicas contrapostas e das questdes
faticas controvertidas, com vistas a criar e manter uma
jurisprudéncia uniforme, estavel, integra e coerente. 10. Conforme
expressamente autorizado pelo art.

942, 8 2°, do CPC/2015, os julgadores que ja tenham votado podem
modificar o seu posicionamento.

11. Nao cabe a esta Corte Superior reexaminar as premissas faticas
sobre as quais se fundamentou o Tribunal local, a fim de verificar se
houve efetivamente divergéncia, haja vista o 6bice da Sumula n°
7/STJ.

12. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1771815/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 13/11/2018, DJe 21/11/2018)

[grifei]

No mérito, a parte autora ajuizou a presente acdo rescisoria,
fundamentada no art. 485, inciso V, do CPC, apontando como violados o art. 333,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil/1973 (auséncia de prova do fato constitutivo); o
art. 920, CC/1916 (clausula penal excessiva) e o art. 458, I, (falta de fundamentacao).

Desta forma, sustenta que houve falta de fundamentacédo e de provas,
a amparar a decisdo de impor a empresa autora a condenacéo atinente a diaria de uma
locacdo por dia até a efetiva substituicdo do carro danificado, bem como entende que
houve violacao literal a limitacdo da clausula penal, que alega ndo poder superar o valor
da obrigacdo principal.

Quanto a suposta violacéo literal ao artigo 333, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil/1973 (auséncia de prova do fato constitutivo), nos mesmos argumentos
do voto divergente da Desembargadora Gardénia Duarte, as fls. 693/703, entendo que
ndo se aplica ao caso.

54



PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA BAHIA

TRIBUNAL DE JUSTICA
SecOes Civeis Reunidas

*
.__ 1 -

Isso porque, é cabivel a agdo rescisoria, com amparo no art. 485, V, do
CPC, contra provimento judicial de mérito transitado em julgado que ofende direito em
tese.

Ademais, ndo restou patente a ofensa teratoldgica e aberrante a letra
da lei a justificar o pleito da acédo rescisoria com fundamento em ofensa a norma do art.
333, | do CPC, conduzindo ao juizo rescindente (iudicium rescindens), uma vez que a
Magistrada a quo formou seu convencimento considerando a imensa prova documental
e jurisprudencial colacionada aos autos pela parte autora.

Outrossim, € pacifico na doutrina e na jurisprudéncia que a pretensdo
rescisoria baseada no art. 485, V, do CPC, somente é viavel ante a evidente e frontal
ofensa a literalidade da lei, resultando na sua equivocada interpretacdo, o que nao se
verifica na hipotese dos autos.

No caso, analisar pela via da acdo rescisoria, a existéncia de prova do
dano material, ou seja, se restou provada ou ndo a locagéo de veiculo pelo autor da acéo
originaria, e concluir que a eventual falta de provas constitui violacdo ao disposto no
art. 333, 1 do Codigo de Ritos, implica em anélise da boa ou mé interpretacéo da prova,
0 que € expressamente vedado em sede de acao rescisoria.

Decerto, incogitavel a presente demanda sob o mencionado
argumento, uma vez que pretender a parte autora o reconhecimento de uma ma
interpretacdo do conjunto probatorio, especificamente, no ponto relativo ao pedido de
pagamento de diérias por locacao de veiculo.

Nesta mesma linha, o STJ entende que deve ser julgada improcedente
a acdo rescisoria que objetiva discutir a valoracdo da prova produzida na acéo
originaria, para, por via obliqua, apurar suposta violacao literal de lei:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. ACAO RESCISORIA. NOVO EXAME DE
PROVA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  N.  83/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA DE
SIMILITUDE FATICA.

1. A acdo rescisdria ndo é o meio adequado para corrigir suposta
injustica da sentenca, apreciar ma interpretacdo dos fatos,
reexaminar as provas produzidas ou complementa-las. Precedentes
do STJ.

2. O recurso especial ndo é via prdpria para rever questao referente
a existéncia de erro de fato capaz de ensejar a agao rescisoria, se for
necessario reexaminar fatos e provas.

3. Quando ndo se verifica diversidade de tratamento juridico
aplicado a situagdes inteiramente idénticas, afasta-se o indicado
dissenso pretoriano.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 786.841/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
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NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe
10/03/2016)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. ART. 485, V, DO
CPC. VIOLACAO DE LITERAL DISPOSICAO DE LEI NAO
CARACTERIZADA. PRETENSAO DE NOVA ANALISE E
VALORACAO DAS PROVAS COLHIDAS NA ACAO ORIGINAL.
ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC.INEXISTENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
NAO CABIMENTO. PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL DO
STJ.

1. Nao ha violagdo do art. 535 do CPC quando a prestacao
jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolugdo das questdes abordadas no recurso de
forma suficientemente fundamentada.

2. O Tribunal a quo, julgou improcedente a rescisoria com
fundamento de ndo haver se caracterizado a literal violacdo da lei
(art. 485, V, do CPC), caracterizando-se o pedido rescindendo em
revaloracdo das provas ja apreciadas por ocasido da ac¢ao ordinaria
relativamente a incapacidade do recorrente.

3. Vale ressaltar que o entendimento desta Corte é no sentido de que
a acdo rescisoria ndo é o meio adequado para corrigir suposta
injustica da sentenga, apreciar ma interpretacdo dos fatos,
reexaminar as provas produzidas ou complementa-las. Precedentes.
4. A ndo realizacdo do necessario cotejo analitico, bem como a néo
apresentagdo adequada do dissidio jurisprudencial, nos termos do
art. 255, 8 2° do RISTJ, impedem o conhecimento do recurso
especial fundado no art. 105, Il, alinea "c" da CF. Ademais, ndo cabe
invocar dissidio jurisprudencial sobre violacdo do art. 535, 1 e 1, do
CPC, pois tal violagdo é examinada caso a caso, consoante ja
decidiu a Corte Especial do STJ (AgRg nos EREsp 1.297.932/MG,
Rel. Ministro SIDNEI BENETI, CORTE ESPECIAL, DJe 23/9/2013).
Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 522.277/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/09/2014, DJe 15/09/2014)

E, mais, segundo o STJ: "a violacdo da lei que autoriza 0 remédio
extremo da acdo rescisoria é aquela que consubstancia desprezo pelo sistema de
normas no julgado rescindendo".

Pelo exposto, como dito, acolhendo as mesmas razbes do voto
divergente as fls. 693/703, também entendo ser invidvel, a presente acao rescisdria com
fundamento na violacéo ao artigo 333, 1 do CPC/1973.

Atinente a violagdo literal ao art. 920 do Cddigo Civil de 1916,
correspondente ao art. 412 do CC em vigor, de fato, assiste razdo a parte autora da
presente rescisoria.

De acordo com o art. 920 do CPC/73, vigente a época da prolacéo da
sentenca: "O valor da cominagdo imposta na clausula penal, ndo pode exceder o da
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obrigacdo principal”. Da mesma forma, o art. 412 do CC: O valor da cominagéo
imposta na clausula penal ndo pode exceder o da obrigacéo principal.

Decerto, a condenacgdo imposta a ré, quanto ao pagamento das diarias
relativas ao aluguel de um veiculo possui a natureza de clausula penal, uma vez que
penaliza a empresa ré ao pagamento das diarias, em face do ndo cumprimento de item
disposto no contrato de compra e venda celebrado, quanto ao fornecimento de carro
reserva. Tal afirmacdo, inclusive, é confirmada pelo préprio autor, na peticao inicial da
acdo originaria (fls. 71).

A julgadora a quo quando do julgamento da demanda entendeu que o
valor a ser considerado ao pagamento das diarias relaciona-se ao apenamento diario e
ndo o montante final, resultante da demora na restituicdo do veiculo, subsumindo-se,
portanto, a hipotese de clausula penal. VVé-se, assim, que no contrato entre as partes,
existe a chamada clausula CONFIAT que regulamenta a disponibilizacdo pela FIAT de
veiculo reserva, por defeito que impeca a utilizagdo do veiculo adquirido.

E, mais, da analise da referida clausula contratual, observa-se que as
partes ajustaram como obrigacdo acessoria ao negdcio celebrado, um meio de reforgar o
vinculo contratual entre eles, e de forma prefixada na avenca, compor eventuais
prejuizos para a hipotese de privagdo do bem, por supostos defeito de fabricagdo, como
ocorreu no caso sub judice.

Nesses termos, conclui-se que a clausula de veiculo reserva compde o
contrato de compra e venda com natureza de clausula penal, amoldando-se a legislacéo
civil em vigor. Ressalte-se que no parecer de fls. 32/68 acostado pela Fiat, o jurista
Nelson Nery Junior cita doutrina de Clovis Bevilaqua acerca do tema:

“Clausula penal € um pacto acessorio e que, em que se estipulam
penas ou multas, contra aquele que deixar de cumprir o ato ou fato, a
que se obrigou, ou apenas, retardar. (...) O fim da clausula pena é
reforcar a obrigagdo, dando ao credor, um meio mais pronto de
coagir o devedor de cumpri-la, no tempo e pela forma devida. A sua
utilidade é determinar, previamente as perdas e danos, como se vé
das fls. 3, 15, 7°.”

Pelo visto, a condenacdo se fundamentou na previsdo contratual de
fornecimento de veiculo reserva, desta forma, contando com natureza de clausula penal.

Todavia, verifica-se que a sentenca determinou o pagamento das
diarias a serem calculadas até a entrega do veiculo em substituicdo ao defeituoso
adquirido pelo autor, ndo impondo um valor limite quanto as diarias a serem pagas,
dando causa a que o valor desta penalidade (obrigacdo acessodria), excedesse o valor da
obrigagdo principal, ou seja, o valor do bem a ser restituido.

E, segundo os termos do voto divergente, o qual acolhi in totum, ndo
houve fixacdo na sentenca de um prazo para entrega do bem ou um limite de valor a ser
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pago, terminando por deixar as partes a propria sorte, no tocante a dois importantes
pontos, destacados pela Des(a). Gardénia Duarte as fls. 701/702, in verbis:

1°) A néo aceitacéo pela autora do novo veiculo a ser recebido pela
ré, em face da marca e tipo deste ndo corresponder as suas
expectativas, e levando-se em conta, inclusive, que aquele que havia
adquirido ja saira de linha;

2°) Em face da demora quanto ao recebimento do bem pela autora, a
ré permanecer em mora no cumprimento desta obrigacdo, com a
consequente e cada vez mais crescente majoracdo do valor a ser
pago em termos de diarias.

Pelo visto, como estabelecido na sentenca o dano material, houve o
retardamento na solucdo da demanda em sua fase executdria, quanto a discussdo do
valor de diarias a ser pago pela ré, perseguindo o autor da acdo originaria, réu na
presente rescisoria, em 31.12.2004, quando da execucao por ele promovida e conforme
se vé dos calculos de fls. 197, o valor de R$ 4.087.917,30 (quatro milhdes e oitenta e
sete mil e novecentos e dezessete reais e trinta centavos), quantia esta que muito excede
o valor da obrigacdo principal, ou seja, o valor de um veiculo similar ao adquirido.

Dessa forma, 0 pagamento imposto na sentenca inobservou o regime
legal relativo a clausula penal, e tal legislacdo de regéncia exige, como ja dito acima,
que o valor da cominacdo imposta na clausula penal, ndo exceda o da obrigacéo
principal. Em sendo assim, ndo h& como deixar de reconhecer que houve violacéo literal
a disposicéo de lei, no caso, a do art. 920 do Codigo Civil de 1916.

Registre-se que, mais uma vez, de acordo com o art. 920 do CPC/73
qualquer disposicdo concernente a clausula penal (obrigacdo acessdria) ndo pode
exceder o valor da obrigacéo principal. Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO POR QUANTIA
CERTA. INSTRUMENTO CONTRATUAL. QUALIDADES DE
LIQUIDEZ, CERTEZA E EXIGIBILIDADE RECONHECIDAS
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL AFASTADA. INCIDENCIA DAS SUMULAS
N. 5 E 7 DO STJ. CLAUSULA PENAL. LIMITACAO. ARTS. 920
DO CC/1916 E 412 DO CC/2002. LElI DE USURA.
INAPLICABILIDADE.

1. O instrumento contratual em relagdo ao qual o Tribunal de origem
reconhece as qualidades de liquidez, certeza e exigibilidade € titulo
habil para fundamentar acao de execugdo por quantia certa contra
devedor solvente. Incidéncia das Simulas n. 5 e 7 do STJ.

2. A incidéncia da Stmula n. 7 do STJ impede o conhecimento do
recurso no tocante a alinea "c" do permissivo constitucional.

3. A clausula penal prevista nos arts. 920 do Codigo Civil de 1916 e
412 do Codigo Civil atual encontra limitacdo apenas no valor da
obrigacao principal.

4. O art. 9° do Decreto n. 22.626/1933 (Lei de Usura), que limita a
multa moratéria a 10% do valor da divida, so6 é aplicavel aos matuos
feneraticios.
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5. Recurso especial parcialmente conhecido e desprovido.
(REsp 1455515/ES, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 02/06/2016, DJe 09/06/2016)

RECURSO ESPECIAL. AGCAO RESCISORIA. CLAUSULA
PENAL. LIMITACAO AO VALOR DA OBRIGAGCAO PRINCIPAL.
- Ofende o Art. 920 do Codigo Bevilaqua a estipulacao de clausula
penal que supere o valor da obrigagéo principal.

(REsp 439.424/RS, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS,
TERCEIRA TURMA, julgado em 11/10/2005, DJ 20/03/2006, p. 264)

PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. ALEGACAO DE
VIOLACAO LITERAL DE LEI. O artigo 924 do Cddigo Civil
confere ao juiz, desde que cumprida em parte a obrigacdo, a
faculdade de reduzir proporcionalmente a pena estipulada para o
caso de mora, ou de inadimplemento; deixando de fazé-lo, o juiz
pratica uma das acgdes permitidas pela norma legal, sendo
desarrazoada resciséria ajuizada ao fundamento de violacao literal
da lei. Recurso especial conhecido em parte, mas nao provido. (REsp
193.088/RJ, Rel. Ministro ARl PARGENDLER, TERCEIRA TURMA,
julgado em 30/05/2001, DJ 13/08/2001, p. 144)

Presente, in casu, a violagdo literal ao art. 920 do Codigo Civil de
1916, que se trata de norma cogente.

Em razéo do exposto, afasta-se a questdo de ordem arguida pelo autor;
REJEITA-SE AS PRELIMINARES e, no mérito, JULGA-SE PROCEDENTE A
RESCISORIA, desconstituindo parcialmente a sentenca, integrada pelo ac6rdio
respectivo; e, em NOVO JULGAMENTO, pela PROCEDENCIA PARCIAL DA
ACAO para, t30, somente, estabelecer quanto as diérias a serem pagas pela ré, o limite
correspondente ao valor pago pelo autor pela compra do veiculo, devidamente corrigido
e acrescido de juros legais, estes contados da data da citacéo.

Custas processuais e honorarios advocaticios deverdo ser fixados em
10% sobre o valor a ser apurado em posterior liquidagdo de sentenca, que deverdo ser
reciproca e proporcionalmente distribuidos e compensados entre as partes, considerando
a ocorréncia de sucumbéncia reciproca.

Por fim, com o julgamento do presente, nos termos do art. 974 do
CPC, o valor depositado em Juizo devera ser restituido a parte autora.

Salvador, 05 de dezembro de 2019.

Desembargador Jatahy Junior
Relator-Designado
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