PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA BAHIA

TRIBUNAL DE JUSTICA
Primeira Camara Civel

| ACORDAO

Classe : Apelacéo n.° 0548165-47.2016.8.05.0001
Foro de Origem : Salvador

Orgéo : Primeira Camara Civel

Relator(a) : Des?. Pilar Celia Tobio de Claro

Apelante : Rubens Viana Muhana

Advogado : Mariana Teixeira Oliveira (OAB: 43853/BA)
Advogado : Bruno Coni Rocha Santos (OAB: 45746/BA)
Apelado : G. A. M, Rep Por, Marta Eliane Gusméo Almeida
Advogado : Maira Travia Paralego (OAB: 26409/BA)
Proc. Justica : Adivaldo Guimaraes Cidade

Assunto : Exoneracéao

APELACAO CIVEL. EXONERACAO DE ALIMENTOS. FILHO
MAIOR. EXCLUSAO NAO AUTOMATICA. INTELIGENCIA DA
SUMULA 358 DO STJ. ALIMENTANDO E PORTADOR DE
SINDROME DE DOWN E INTERDITADO JUDICIALMENTE.
ART. 84, §1° DO ESTATUTO DA PESSOA COM DEFICIENCIA.
BINOMIO NECESSIDADE/POSSIBILIDADE. ART. 1.694, § 1°
DO CC/2002. NAO COMPROVADO. ELEMENTOS DOS AUTOS
NAO ILUSTRAM A |IMPOSSIBILIDADE DE PRESTAR
ALIMENTOS OU REDUCAO DA CAPACIDADE. APELADO
COMPROVA A NECESSIDADE DA PENSAO PARA PROVER
SUA SUBSISTENCIA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO NAO
PROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°.
0548165-47.2016.8.05.0001, em que figuram, como parte apelante RUBENS
VIANA MUHANA e parte apelada GUSTAVO ALMEIDA MUHANA REP POR
MARTA ELIANE GUSMAO ALMEIDA.

Acordam os Desembargadores integrantes da Primeira Camara
Civel do Tribunal de Justica do Estado da Bahia, a unanimidade, em NEGAR
PROVIMENTO ao recurso, pelas razfes alinhadas no voto de sua relatora.

RELATORIO

Trata-se de apelacdo civel interposta por RUBENS VIANA
MUHANA contra sentenca proferida pela M.M. Juiza de Direito da 72 Vara de
Familia da Comaca de Salvador/Ba, que, nos autos da acdo de exoneracéo de
alimentos ajuizada pelo ora recorrente em desfavor de seu filho GUSTAVO
ALMEIDA MUHANA REP POR SUA CURADORA MARTA ELIANE GUSMAO
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ALMEIDA.

Na peca inicial (fls. 1/8), o Autor alega ser genitor do requerido; que
contribui com o valor a dois salarios do salarios minimos de penséo alimenticia
em seu favor; que o requerido ja atingiu a maioridade civil, e possui capacidade
laborativa, de modo que n&o necessita mais dos alimentos prestados.

Conforme ratificado na emenda a inicial de fls. 22, o Autor requereu
a exoneracao de alimentos.

O feito foi contestado (fls. 36/41), seguido da réplica (fl. 76/84).

Apoés, sobreveio a r. sentenca de fls. 220/222, que julgou
improcedente o pedido, nos seguintes termos:

(fls. 220/222) “Desse modo, caso ele entenda que os alimentos
se tornaram um encargo oneroso, a medida cabivel é a acao
revisional.Ante 0 exposto, tendo em vista a necessidade da
demandada em perceber alimentos, julgo, por sentenca,
IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 1695 do Cadigo
Civil c/c o art. 373, | do novo Codigo de Processo Civil, ao tempo
em que extingo o processo com resolucdo de mérito, conforme
art. 487, 1 do novo CPC.Sem custas, em face da gratuidade da
justica.”

Insatisfeito com o r. decisum, o autor apelou (fl. 224/233), alegando,
em apertado resumo, que: i) ndo existem davidas de que o pedido de exoneracéo
engloba o de revisdo de alimentos e uma vez afastado o primeiro, deve ser
apreciado o segundo; ii) os alimentos foram fixados ha muitos anos, desde o
encerramento do vinculo conjugal e na época era contratado em regime da CLT e
recebia valores razoaveis; iii) instituiu uma pessoa juridica e vinha arcando com
dificuldades a obrigagcédo alimentar; iv) teve contrato de representacdo comercial
rescindido e ficou sem renda para sustentar sua nova familia, vindo a dirigir Uber;
V) € pessoa idosa, padece de asma e hipertensao; vi) teve o veiculo subtraido e
foi obrigado a sobreviver de uma diminuta aposentadoria; vii) ja foi alvo de
execucao de alimentos, sendo preso, contando com ajuda financeira de sua irmé
para pagar o débito alimentar e ser liberado; viii) é flagrante a alteracdo de seu
padrdo financeiro e a impossibilidade de arcar com a verba alimentar; ix) o
portador de sindrome de down tem garantido o direito de direcionamento de suas
proprias vidas, ndo podendo ser considerado incapaz; x) o apelado exerce
atividade remunerada com carteira assinada desde 2002 e contraiu unido estavel,

Pede o provimento do apelo para exonerar-se da obrigacdo de
prestar alimentos; subsidiariamente, reconhecer que o pedido também engloba o
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de revisdo, promovendo-se a reducdo da pensédo para 20% dos proventos de
aposentadoria da parte apelante pagos pelo INSS;

Devidamente intimado, o apelado apresentou as contrarrazdes de
fls. 237/245, pugnando pela confirmacéo do r. julgado.

Os autos foram remetidos a Segunda Instancia, e uma vez
distribuidos a esta Primeira Camara Civel, coube-me, por sorteio, a relatoria do
feito.

E o suficiente relatorio.

VOTO

Conheco do recurso, presentes que se encontram 0S pressupostos
objetivos e subjetivos de sua admissibilidade.

Cuida-se de apelacgao civel interposta contra sentenca que, em agao
de exoneragao de verba alimentar prestada pelo apelante ao apelado, filho maior
e portador de sindrome de down, julgou improcedente o pedido.

Na estipulacdo da verba alimentar, ha que se levar em consideracéo
a proporcionalidade entre as necessidades de quem reclama e os recursos de
qguem é obrigado a prestar o sustento, conforme disciplina o § 1° do artigo 1.694,
do Cadigo Civil de 2002, compreendendo-se, assim, o denominado “bindmio
necessidade/possibilidade”, cuja aplicacdo varia conforme a situacao trazida ao
conhecimento do julgador, em cada caso concreto.

O mencionado  dispositivo consagra 0  principio da
proporcionalidade, nos seguintes termos:

“Art. 1.694. Podem os parentes, 0s coOnjuges ou
companheiros pedir uns aos outros os alimentos de que
necessitem para viver de modo compativel com a sua
condigdo social, inclusive para atender as necessidades de
sua educacao.

§ 1° Os alimentos devem ser fixados na proporcao das
necessidades do reclamante e dos recursos da pessoa
obrigada”.

Cumpre destacar que o Superior Tribunal de Justica (STJ) assentou
o entendimento de que conquanto atingida a maioridade do filho, cessando, pois,
o0 poder familiar, o dever de prestar alimentos nédo se extingue de forma
automatica, devendo ser oportunizada, primeiramente, a manifestacdo do

4 (0548165-47.2016.8.05.0001)



PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA BAHIA

TRIBUNAL DE JUSTICA
Primeira Camara Civel

alimentado em comprovar sua impossibilidade de prover a prépria subsisténcia,
seja nos proprios autos, seja em procedimento préprio, respeitado, em qualquer
caso, o contraditorio. E que ainda subsiste o dever de prestar alimentos com base
no parentesco.

Esse posicionamento foi cristalizado na Sumula n° 358/STJ, de
seguinte teor: “O cancelamento de pensdo alimenticia de filho que atingiu a
maioridade esta sujeito a decisdo judicial, mediante contraditério, ainda que nos
préprios autos”.

Ademais, frisa-se que o provimento do pedido de exoneracdo da
obrigacdo alimentar, fundamentado no art. 1.699 do Cdédigo Civil, depende da
comprovacao de que houve alteracdo na situacao financeira de quem paga ou na
de quem recebe os alimentos.

No caso concreto, o Apelante narra que paga ao apelado dois
salarios minimos de pensdo mas constituiu nova familia, vem passando por
dificuldades para conseguir honrar com sua obrigagdo, sendo que, inclusive,
chegou a ser preso por ndo conseguir pagar os alimentos devidos. Acrescenta
gue o Apelado atingiu a maioridade e estd apta para a vida independente, ja
estando inserido no mercado de trabalho, razdo pela qual requer a exoneracéo
dos alimentos.

Em que pesem as razbes do recorrente, depreende-se dos autos
que ele ndo se desincumbiu do 6nus de provar as dificuldades que esta
enfrentando para honrar com sua obrigagdo alimentar, notadamente porque
possui cadastro nacional de pessoa juridica com nomes empresariais Muhana
Saldanha Servicos e Treinamentos em Informética Ltda (fls. 172/173) e Trés
Solugcbes em Condominio Ltda — Me ( fl. 174), figurando como soécio, além de
receber proventos de aposentadoria pelo INSS, de modo que os elementos
probatorios insertos nos folios ndo norteiam, com seguranca, a alegada
modificacdo da situacao financeira do apelante e impossibilidade de assumir o
encargo alimentar.

Cabe advertir, ademais, que a penséao ja foi revisada por forca de
acordo judicial celebrado em 2012 (fl. 15/17) nos autos da acé&o revisional n°
0347360-20.2012.8.05.0001, tendo sido perdoado o débito em aberto e minorada
a verba alimentar para o importe de um salario minimo.

Pois bem.Como bem destacou a ilustre Procuradoria de justica em
seu valioso parecer de fls. 08/10 dos autos fisicos, “(...) ndo ha qualquer elemento
gue comprove as dificuldades financeiras que o recorrente diz estar passando.
Em outras palavras, o demandante ndo trouxe qualquer prova apta a demonstrar
substancial alteragcdo no bindbmio necessidade e possibilidade(...)".

Noutro giro, relevante pontuar que o apelado é portador de sindrome
de down, sendo interditado judicialmente, no bojo da acao
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0557898-03.2017.8.05.00001, com sentenca proferida em fevereiro do corrente
ano, de modo que encontra-se declarado incapaz para os atos da vida civil.

Ademais, apesar das alteracdes promovidas pelo Estatuto da
Pessoa com Deficiéncia (Lei n°® 13146/15), que assegurou a participacao plena e
efetiva, em igualdade de condi¢cdes, dos deficientes na sociedade, ndo se excluiu
a possibilidade de submissao do deficiente a curatela, quando necessario, in
verbis:

Art. 84. A pessoa com deficiéncia tem assegurado o direito ao
exercicio de sua capacidade legal em igualdade de condi¢des
com as demais pessoas.

8 1° Quando necessario, a pessoa com deficiéncia sera
submetida a curatela, conforme a lei.

§ 2° E facultado a pessoa com deficiéncia a adogéo de processo
de tomada de deciséo apoiada.

§ 3° A definicdo de curatela de pessoa com deficiéncia constitui
medida protetiva extraordinaria, proporcional as necessidades e
as circunstancias de cada caso, e durarA 0 menor tempo
possivel.

8 4° Os curadores séo obrigados a prestar, anualmente, contas
de sua administracdo ao juiz, apresentando o balanco do
respectivo ano.

Nessa linha de raciocinio, resta ausente qualquer macula na
manutencado da obrigacdo de prestar alimentos, contraida mediante consenso
entre as partes, pois 0 apelado é incapaz e comprovou possuir despesas
essenciais, tais como o plano de saude (fls. 743/58), sendo que os rendimentos
auferidos como auxiliar de estoque (CTPS de fl. 71) se mostram insuficientes

para suprir suas necessidades.

Lado outro, o fato do apelado ter contraido nupcias com pessoa
também portadora de sindrome de down, ndo pode ser interpretado isoladamente
nem significa que ele tenha pleno discernimento para os atos da vida civil, haja
vista que foi recentemente declarado incapaz, mediante pericia e estudo social
realizados. Eventual reversdo desse estado de capacidade exige medida judicial
prépria, o gue nao se aponta nos autos.

Depreende-se, portanto, que o trabalho e o matriménio séao
circunstancias que estimulam a busca por uma vida normal e digna do portador
da sindrome de down.

Por dltimo, a assertiva recursal de que ao menos se considere como
pedido subsidiario, a revisdo de alimentos para minorar o valor da verba, ndo
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merece acolhimento, uma vez que, conforme alhures ressaltado nos paragrafos
anteriores, ndo foram coligidas provas robustas hébeis a ilustrar alteracao efetiva
da capacidade financeira do apelante, sendo impositiva a confirmacdo da pensao
de um salério minimo, tal como acordado entre as partes.

A propdsito do tema, esta Corte de Justica ja decidiu:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. FAMILIA. ACAO DE ALIMENTOS.
ALIMENTANDA. MAIORIDADE. SOLIDARIEDADE FAMILIAR.
PRINCIPIO. APLICACAO. UNIVERSITARIA. NECESSIDADE.
PRESUNCAO. ALIMENTOS. FIXACAO. PERCENTUAL.
RAZOABILIDADE. SENTENCA. MANUTENCAO.

| — A teor do disposto nos artigos 1.694 e 1.696 do Cddigo Civil, o
dever de sustento dos pais ndo finda com a maioridade da prole,
mas a obrigagdo alimentar passa a ter respaldo no principio da
solidariedade familiar, e ndo mais no poder familiar.

Il — Subsiste a obrigacdo dos pais de prestarem alimentos ao filho
maior universitario, pois se presume a impossibilidade daquele
em prover o0 seu proprio sustento enquanto estuda.

Il — Arbitrados os alimentos em valor condizente com a
possibilidade do Alimentante e a necessidade demonstrada pela
Alimentada, impositiva € a manutencéo da sentenca.

RECURSO NAO PROVIDO.

(Classe: Apelacdo,Numero do Processo:
0558669-83.2014.8.05.0001,Relator(a): HELOISA PINTO DE
FREITAS VIEIRA GRADDI,Publicado em: 03/12/2020 )

APELACAO. REVISIONAL DE ALIMENTOS. AUSENCIA DE
PROVAS DE MODIFICACAO DO BINOMIO
NECESSIDADE/POSSIBILIDADE. REDUCAO DA VERBA
ALIMENTAR. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO IMPROVIDO.
SENTENCA MANTIDA.

(Classe: Apelacdo,Numero do Processo:
0501348-68.2017.8.05.0039,Relator(a): JOAO AUGUSTO ALVES
DE OLIVEIRA PINTO,Publicado em: 20/05/2020 )

APELACAO. ACAO DE ACAO DE ALIMENTOS. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. MANUTENCAO DOS ALIMENTOS FIXADOS
EM 28% DOS RENDIMENTOS. RECURSO DO ALIMENTANTE.
PLEITO DE MINORACAO DA OBRIGACAO. AUSENCIA DE
PROVA DA INSUFICIENCIA FINANCEIRA DO APELANTE.
ONUS DO ALIMENTANTE RECORRENTE NAO ATENDIDO.
IMPOSSIBILIDADE DE ACOLHIMENTO DA PRETENDIDA
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REVISAO DA SENTENCA.

As arguicOes defensivas de comprometimento de renda com
sustento da nova familia contraida, ndo encontram respaldo nos
elementos de prova carreados aos autos pelo recorrente.

A mingua de demonstracdo de desproporcionalidade da fixacéo
ou de que o quantum determinado onera demasiadamente o
recorrente, em comprometimento da sua subsisténcia, inexiste
justificativa para a pretendida reforma da sentenca.

APELO IMPROVIDO.

(Classe: Apelacdo,Numero do Processo:
0543671-13.2014.8.05.0001,Relator(a): MARIA DA
PURIFICACAO DA SILVA,Publicado em: 26/11/2020 )

Ante o exposto, na esteira do parecer ministerial de fls. 08/10 dos
autos fisicos, o voto é no sentido de CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO DE APELACAO, preservando-se inalterada a sentenca de primeiro
grau em todos os seus termos, pelos fundamentos de fato e direito acima
aventados.

Sala das Sessdes, de de 2021.

Presidente

Des?2 Pilar Célia Tobio de Claro

Relatora

Procurador(a) de Justica
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